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Etude de faisabilité
pour la reconnexion des parties de la Forêt de Soignes 
séparées par la Chaussée de la Hulpe et la Ligne 161 

Bruxelles- Luxembourg

Présentation du 15 janvier 2009

Cadre juridique et planologique

• SITE A HAUTE VALEUR BIOLOGIQUE
• SITE NATURA 2000
• SITE CLASSE
• RESERVES NATURELLES, FORESTIERES ET ZONE DE PROTECTION 

SPECIALE
• SCHEMA DE STRUCTURE FORET DE SOIGNES
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Localisation des 
infrastructures 
responsables du
morcellement

Impacts des deux infrastructures
L161 :
• Distance de +/- 2.250 m
• Largeur future de +/- 23 m
• Trafic: 119 (week-end) à 181 trains (semaine) par jour ou un train toutes les  8 à 12 

minutes
• Pic entre 14.00h et 19.00h (totalisant 33% de tous les trains)
• Peu de statistiques sur les accidents/mortalité

Chaussée de la Hulpe :
• Distance de +/- 1.100 m
• 2 bandes de circulation de 7 m de large
• Un des axes d’entrée à Bruxelles les plus fréquentés venant du sud 
• Densité de circulation de +/- 16.000 véhicules par jour, soit un véhicule toutes les 5 à 6 

secondes
• Fait partie de la catégorie de routes à forte intensité de trafic (> 10.000 véhicules)
• Collisions régulières avec des animaux (animaux blessés voire tués)
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Points noirs

• INTENSITE DU TRAFIC
• TRAVERSEES DU PUBLIC 
• TRAVERSEES DES CHEVREUIL ET SANGLIER
• COULOIRS DE VOL DES CHAUVES-SOURIS
• ANIMAUX ACCIDENTES
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Zonage et infrastructure forestières
• ZONAGE
• TRAVERSEES ACTUELLES DESTINEES AUX PERSONNES
• PARKINGS ET INFRASTRUCTURES RECREATIVES OFFICIELLES
• STRUCTURE DE LA VOIRIE FORESTIERE
• ELEMENTS IMPORTANTS LORS DE LA RECONNEXION ET LA 

SECURISATION DES ROUTES

Zone reconnectée

Objectif : 
rétablir un bloc forestier 
d’une pièce avec peu de trafic

Résultat : 
- 1.474 ha reconnectés soit
- 33,6 % de la Forêt de Soignes (4.383 ha)
- 89 % de la partie en Région
de Bruxelles-Capitale (1.657 ha)
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Groupes d’espèces cibles
CHEVREUIL Chevreuil - Sanglier

MUSTELIDES ( Blaireau) – petits mustélidés– Fouine– Renard

ECUREUIL Ecureuil – (Martre)

HERISSON Hérisson– Lézare vivipare – Orvet –
(Lucane)

SALAMANDRE Salmamandre- amphibiens

CHAUVES-SOURISChauves-souris qui chassent en forêt– Vespertilion 
de Brandt – Verspetilion à moustaches–
Noctule de Lusler– oiseaux forestiers –
papillons forestiers

TYPES D’HABITATS 
FORESTIERS

CHEVREUIL

• alternance de milieu forestier semi-ouvert à fermé

MUSTELIDES

• Forêts mélangées bien structurées avec grande alternance 

d’habitats

ECUREUIL

• Vieille forêt bien structurée avec beaucoup de vieux arbres

HERISSON

• Paysage boisé varié avec beaucoup de lisières et d’écotones

SALAMANDRE

• forêt humide avec source et zones de sointement

CHAUVES-SOURIS

• Vieille forêt bien structurée avec beaucoup de vieux arbres 
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Connexions 
écologiques

Principes
Opportunité et faisabilité évaluées à l’aide d’espèces cibles 

ayant des exigences d’habitats spécifiques

Espèces qui peuvent être guidées au-dessusde la route
- terrestres (groupes d’espèces ‘Chevreuil’, ‘Mustélidés’, ‘Hérisson’

et ‘Salamandre’)
- grimpantes (groupes d’espèce ‘Ecureuil’)
- volantes (groupes d’espèce ‘chauves-souris’)

Espèces qui peuvent être guidées sousla route
- axes de connexion secs (groupes d’espèce ‘Chevreuil’, ‘Mustélidés’

et ‘Hérisson’)
- axes de connexion humides (groupes d’espèce ‘Salamandre’)
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INFRASTRUCTURES EXISTANTES

CONNEXIONS ECOLOGIQUES

POUR GRAND GIBIER
1. Connexion au sud du Plateau de la Foresterie
2. Connexion forestièredrève des Bonniers

POUR PETIT GIBIER
3. Connexion humide Vallée du Vuilbeek – Etangs de Boitsfort
4. Connexion humide Enfants Noyés – Etangs de Boitsfort
5. Connexion sèchedrève des Bonniers
6. Connexion sècheL161
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TRAVERSEES

Relief déterminant 
pour la localisation
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Infrastructures envisageables

Infrastructures envisageables
Ecoviaduc
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Infrastructures envisageables
Ecoduc

Infrastructures envisageables

Tunnel pour la faune – grand modèle
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Infrastructures envisageables

Tunnel pour la faune – petit modèle

Infrastructures envisageables

Gouttière pour herpetofaune
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Infrastructures envisageables
Ecopertuis

Infrastructures envisageables
Pont entre les arbres

Hop-over
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Infrastructures d’assistance

Clôtures 

Echappatoires

Grilles à bétail

Co-utilisation récréative

Conditions :

1. Définir le rôle récréatif

2. Limiter la fonction récréative

3. Prévenir le dérangement

4. Mesures d’encadrement

5. Aménagement adapté et dimensionnement



14

Evaluation de l’efficacité
• ADEQUATION TECHNIQUE DE L’INFRASTRUCTURE 

EXISTANTE

• POTENTIALITE SUR BASE DU RELIEF PRESENT

• POTENTIALITE SUR BASE DE LA FONCTIONALITE POUR LE 
TRAFIC

• NECESSITE EN FONCTION DU RISQUE DE COLLISION

• NECESSITE EN FONCTION DE L’IMPORTANCE ECOLOGIQUE

• DURABILITE SUR BASE DE LA STRUCTURE SPACIALE

• POSSIBILITES ET OBLIGATIONS EN  VERTU DU STATUT 
JURIDIQUE

• INTERET D’UN DOUBLE USAGE (PUBLIC + FAUNE)

• CONSEQUENCES POUR LE PAYSAGE FORESTIER

Scenario 1

Aménagements moyens  
suffisants &

efficacité écologique 
maximale

(scenario optimal)
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Scenario 2

Aménagements moyens 
ciblés &

efficacité écologique 
relativement grande

(scenario satisfaisant)

Concepts
Ecoduc chaussée de la Hulpe



16

Concepts
Ecoduc L 161

Exemple de réalisation (RW)
Ecoduc de Limbourg

Forêt domaniale de 
Grünhaut :
E40 Liège-Cologne 
et LGV Bruxelles-Cologne
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Exemple de réalisation (RW)
Ecoduc de Limbourg

Exemple de réalisation (RF)
Ecoduc “De Warande” (50 mètres)

Forêt domaniale de Meerdaal - N 25  
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Exemple de réalisation (RF)
Ecoduc “De Warande” (50 mètres)

Exemple de projet (RF)
Ecoduc “Kikbeek” (50 mètres)

Parc National du Hoge Kempen (Limbourg)
E 314 (A2) entre Genk et Maasmechelen  
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Exemple de projet (RF)
ecoduc “Kikbeek” (50 mètres)

Exemple de projet (RF)
Ecoduc (50 mètres)
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Exemple de projet
(France)

Tranchée couverte d’Hardelot (800 mètres)

A16

E402

Forêt domaniale d’Hardelot (Boulogne). 
Autoroute A16.   

Etude de Pfister et al. (1997)

Basée sur l’observation de la fréquentation d’écoducs :

� 21 écoducs en Europe (Allemagne (8), Suisse (6), 
France (4) et les Pays-Bas (3))

� de largeur allant de 3,4 à 186 mètres
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Etude de Pfister et al. (1997)

Etude de Pfister et al. (1997)
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3 classes de pont : 
s = 3-15m, 
m = 17-50m 
b = 64-186m
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Rapport COST 341
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Rapport COST 341


